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Sabem que una de les investigacions més relleeantds
estudis de les bases de I'etica rau en la sigridicie la paraula
'bo’, que duu al fet singular, que hem volgut resnrarde la seva
polisemia. Nosaltres ens proposem, doncs, d'oferinalgesposta
general a la pregunta que és el bo, i com a progiedéedels
estudis etics.

Pensem que l'escrit sera d'interes per a aqu#dr lque hagi
sofert alguna vacil.lacié davant de I'is del madt dboue en noti a
faltar algun discurs més o menys travat: pel cdap banostre
treball no ha volgut ser tant d'erudici6 com dastient per a
nosaltres mateixos. No es tracta d'un exercici SEIS@romis, i
perllonga l'actitud metodologica presentada a basthalogica,
llenguatge i matematica

L'apartat primer vol apuntar-se a una tesi, karige la qual
remunta fins a Aristotil, pero que no s'hi recojzer;, a mantenir-
la: el fet que els plaers acompanyen les accianse ino podriem
circumscriure els nostres interessos (en algurelisdt) als mers
afers passionals. La questi6 és rellevant -- pad dihem
presentada a part -- com sigui que, més avallnfaeure que I'is
més universal del mot 'bo’ surt de I'«interés»apet que tenim.

Després agafarem els usos dels molts 'bo’, 'doétat, en
conjunt, hi encabirem el que ja hem assumit, assaja'indicar
les moltes maneres d'esmercar-los, i ens esforgamedspecial a
explicar com pot haver-hi un Us de 'bo’ per a uisgqual afer.

L'apartat referit als «interessos» i les intengipretén sols
de fet tocar de peus a terra, no ens ajuda a resEnécanvi la
nota a I'ts del mot 'valor' sembla d'interés en ¢taee dir que
guelcom és bo o dolent és una avaluacié, que al@shun valor,
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etc. En tot aixd no hem volgut pas ser exhaustius, pelentique
n'hi ha prou per a iniciar un debat, si cal, o g@dmetre noves
precisions.

En l'apartat segient hem afegit una nota a l'anadze
«fal.lacia naturalista» pel fet que s'hi comprotaetatura del qué
és «bo» en el camp étic. Nosaltres no li volem deakr, a una
tal fallacia, per aixd n'hem assajat des d'aqui aritica,
conscients que cal pensar els problemes des dplegijpunts de
vista.

| acabem l'escrit amb un esment de l'emotivisre @tie
aplega I'is de 'bo' en ética amb continguts afectl nostre
treball vol ser, en efecte, propedéutic dels tisladics, i per aixo
ens ha plagut tenir present algun altre Us del majtkeoho seguis
les nostres prevencions metodologiques.



NO CERQUEM SOLS LA SENSIBILITAT INTERNA, SINO
L'’ACTIVITAT EN TANT QUE CONSCIENCIA LOGICA

1. En principi no anem adjectivant els afers desbo de
dolents, sind que tendim a anomenar 'bons' o ‘wolkequells que
realment destaquen per sobre dels altres: dienmexasenple, que
hem passat una bona estona, que l'ajuda delssuafirak és una
cosa bona, que hi ha dolors que sén prou doldnts, e

Que trobem, doncs, bo o dolent? Una primera résfesa:
les accions i les estones agradables serien bandss
desagradables serien dolentes; en aquesta acpepgihoments
de la vida no serien versemblantment ni bons rerdsl(o una
mica les dues coses), pero per sota d'un llindarengariem a
tenir 'estona més aviat com a dolenta; és clarmgaatre un dolor
fisic intens potser éger se sempre dolent, seria oportu d'afegir
gue més aviat és de fet que ens ho passariem nmaldime d'una
gamma prou amplia de mals. Per la seva banda el vé#atadions
guotidianes que entrarien en les categories dealdant», de la
«rutina», de la «distraccidé», etc., que no meraxegap altra
adjectiu seria prou ampli, i caldria tenir-ho com unastiGiele fet;
sens dubte no hi hauria solucié de continuitaedes «dolentes»
i aquestes darreres, com tampoc n‘hi hauria egtrestes ultimes
i la série de les «bones», que admetrien el mabenentari.

¢Haurem de creure, aixi, que els adjectius ibdiférent’,
'dolent’, s'usen si més no quan l'accié inclou egsomeixement
sensible intern? Mirem-ho amb una mica més deldetal

(1) Una determinacio que sols atén afers exterrsenmbla
susceptible de ser esmentada com a plaent, indifece
desagradable, malgrat I'estat de la sensibilitda «@va maneéa»



gue es troba en el contingut logic de l'accideebneixement de
guelcom extern no caldria que inclogués sensibititatna nostra
I, parlant una mica en conjunt, I'estudi d'una sgiabl cosa (el del
nostre propi cos i tot) podria incloure satisfaagi@o, d'acord al
fet que n'inclogués o no.

(2) La determinacié que reconeix quelcom extern a un
passié interna s'arrenglera al costat d'una qualssscio que
individua passio amb material l0gic extern: llavesnbla que
estem bé/malament/indiferents d'acord amb les miuna
matisacions del contingut afectiu que s'hi reconeix.

(3) Quan atenem meres passions d'una manera mésys
autonoma (un dolor fisic, una angoixa sobtada,, eicg partir
d'altres tematiques (el plaer_qpkaer de quelcom, etc.), sembla
que és agradable/desagradable/indiferent per lpigomonacio
logica.

Llavors admetrem, en una primera resposta, que cgie
tenim per bo/dolent/indiferent (en un continu nanpee amb
solucié de continuitat) sembla que remeti al matermotiu i
passional que atenem o que esta contingut enwsloegoneixem.

2. Tanmateix la circumstancia que la bondat, laraktat o
la maldat dels actes, amb totes les barregesanimsguitats, es
resolguin pel contingut passional que s'hi recomexsembla que
ens comprometi massa seriosament a res ni semblaigyui un
criteri cabdal per a l'estudi del taranna dels reeshactes, les
previsions incloses.

Mirem-ho ara des d'un altre punt de mira: ¢podriem
assegurar que l'interés d'una novel.la, de la tramanargal d'una
pel.licula, d'un problema geometric, d'una tafanegue ens
conten, dun experiment de laboratori, d'un escarmant
encuriosit, etc., raprecisamenen el que hi ha d'intern i afectiu
(1951 un reconeixementsblsen aix0? Segurament la resposta seria



gue no: diriem més aviat que les experiéncies stirressants»
(pel cap baix en un dels usos del mot ‘interessamtllgrat que
admetentambéque hi ha aqui quelcom agradable o plaent. No es
tracta que, en l'activitatjua activitat, no hi pugui haver una
voluntat de veritat en 'accepci6 d'un desig, goder (que poden
ser afectes especifics d'una accid), pero un sid) d@ hi apareix
sempre.

Podriem admetre que hi ha, aixi mateix, un «intques:se
en els moments que no reconeixen afers sensibErasniaixo,
fins i tot ho palesaria, si no ho agafem molt farta qualsevol
activitat (Qque no reconeix sensibilitat interna) tipiana: mirem
les coses, atenem a aix0 o0 a allo d'un panorambhatttacio,
etc.; car, ¢defensarem que no tenim «interés»ra veutocar les
coses? No ens referim ara al desig de continuant/esind al
simple «repas» de tocar i de veure «les nostres apsotidianes»
tal i com ho viu «'actitud quotidiana»; potservbies caldra
acceptar que, al marge de les consideracions giat/'ade la
indiferéncia i d'allo desagradable, un dels purttalta nostra vida
logica es troba precisament en un tal «trobar-seels afers no
sensibles, a esdevenir consciéncia logica que oone& la
sensibilitat interna.

En aquesta accepcid «ens interessaria» l'accitapggopia
accio al marge de qualsevol reconeixement afectiu iqredsens
hi mantindriem, hi perseverariem, podriem prevéaceid per la
propia accio (cercariem l'accié per I'acci6 finsti al marge de
reconeixer el nostre desig), i aixd seria un esdevemti de cap a
cap rellevant de la nostra historia logica (pet @@ la nostra
vida).

3. En els casos més optims la nostra activitat vme
reconeixent aixo o alldo ens dbna satisfaccid, ptasimplement
indiferéncia afectiva. Al capdavall I'«interés fjaccio» al marge
de qualsevol reconeixement passional no lleva en
I'«interes per l'acci6 amb el reconeixement conjdet plriuler



(qualsevol que sigui) que en tenim», ni lleva goet@m, enmig
de I'experiencia, el plaer tal qual.

Tot aix0 té un cert paral.lelisme amb el que deiat@tiisen
paraules de René-Antoine Gauthidtier dit que el bé sobira de
I'nome és I'acompliment de la seva tasca; no saramateix, més
aviat el plaerd'acomplir la seva tasca? "Si concedim importancia
a la vida, és a causa del plaer que hi ha, o, sicedim
importancia a la vida, és a causa de la vida queddgfa
acréixer?" (E.N.,X,5, 1175 a 18-19)Des del Ps-Alexandre
d'Afrodisia els comentaristes han cregut veureddui, una
guestié capital, i per tal d'evitar de convertir glaer en el bé
sobira s'han dedicat a fer veure en els plaersuseda féormula
de Séneca, "els efectes que resulten del bé sobindns fins que
I'acabert (De la vida feli¢, XV,2).Tot i aix0 Aristotil refusa de
respondre a una tal questio: als seus ulls no ealhf massa
cabal: "Vida i plaer formen efectivament una pareliaa i
indissoluble, car sense activitat no hi ha pas plael plaer
perfecciona l'activitat"(1175 a 19-21)Si la contemplacio i el
plaer de contemplar fan un tot, hom no podria paspondre si
s'hi prendra per fi la contemplacié o el plaer dentemplar:
necessariament prendra per finalitat el tot conjunta
contemplacio i el plaer de contemplar. Es compraea 4ristotil
no tingui cap inconvenient a admetre que es pudmwaropel
plaer; al seu parer tota la questié rau a saber pprin plaer
s'obra (E.N.,VII,10, 1151 b 21-22Es més: que s'obpel plaer
€s, segons creu, una necessitat, car el paper thdr pés
precisament el d'afavorir l'activitat a través ddalestimulant
d'aquesta finalitat. EI que en primer lloc fa larfeecié d'una
activitat és evidentment la perfeccié de la sevaaaficient: aixi
l'activitat de la contemplaci6 és perfecta si Bilecte d'on
aquella procedeix és perfecte, i lintel.lecte éxfgrte quan
posseeix la seva virtut propia -- la filosofia -s'uneix al seu
objecte més alt -- Déu. Pero, a aquesta perfecsigerial, el
?Izaer hi afegeix una nova perfeccio: "El plaer pedena



I'activitat, no com la perfecciona l'estat habituaimanent d'on
aquesta procedeix, sin6 com una mena de fi queafdgeix
d'escreix, com s'hi afegeix d'escreix la bellesafarga de I'edat»
(E.N.,X,4, 1174 b 31-33)Aixi l'allicient del plaer que em
procura la contemplacié m'incita a contemplar milldanmateix
-- i Aristotil es troba aqui ben a prop de respandr la quiestio
gue ha volgut deixar en suspens, perd, hom ho heua de
passada -- la finalitat que el plaer aporta a ladat no és més
que una finalitatd'escreixsi €s veritat que s'obra pel plaer, i que
aguesta finalitat perfecciona l'activitat, hom obpgimerament
per obrar i, fins i tot suposant que roman sensempll'activitat
conserva la seva perfeccié essen¢@lE.N.,X,2, 1174 a 1-8)»
En el grec, certament, es tracta del plaeratgiitat (énérgeid
practica i teorica, per tant no d'una qualsevaitac¢danmateix la
concepcid és prou facil de generalitzar; Aristaiegeix que,
adhuc si no tinguéssim plaer a veure-hi, recorelar, voldriem
igualment experimentar aquestes sensacions, et&tia a
NicomacX,2, 1174 a 1-8).

Pero en les nostres activitats, en les quals esceaeixent
aixo o allo, també hi anem trobant dolors, angoidesjgs no
plaents, en conjunt tota la increible diversitatadeida afectiva i
passional, amb totes les seves ambigtiitats, ingiwasi que es fa
prou escapola dels nostres ordenaments, i al nagyeue la
reconeguem conjuntament amb afers no passionais tagotem
tal qual. Precisament és des de tot aixd0 que imeptelicar la
nostra vida passional (historia personal, apretgmtaeréencia de
l'especie, etc.), quan de fet val duna manera l@bso
independentment que la reconeguem amb afers nomasso
com a quelconad hog que hi diferenciem un motiu no passional
(unes paraules, un cos, una ferida externa, etag (n dolor

’La morale d'AristoteParis, Presses Universitaires de France, 19@d.)32
pags.121-123.
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corporal d'origen incert, una angoixa sobtada,,attdlgrat que

tot plegat fa que tinguem «una experiéncia de lawidque
«naturalment» preveiem tenir-ne cura, en l'accepo®) si també
dominem la vida afectiva i passional, si tambéddgm rebutjar,
sabem «per experiéncia» que aixo no implica que sigui aixisen tot
els casos ni convé de provar-nos excessivament.

4. La diferéncia entre les estones agradablesdue no ho
sén es basaria en el reconeixement del contingudtiafée
passional, i hi hauria prou marges d'indiferendectava o
abséncia de solucié de continuitat entre els mar@aents, els
ni fu ni fa i els dolors. Alhora l'activitat «enatéressa per Si
mateixa» en conjunt, sense que aixo impliqui quensargeressi
també perque és agradable o plaent.

Noti's que seria artificios d'afegir que I'«interéau sols en
el plaerquaplaer, pel simple motiu que una tal circumscripgo
l'interés no sembla poder-se donar al marge detdi€is» per
I'experiéncia on hi ha un tal reconeixement que inplaer, o on
atenem el plaeper se certament és possible que es tracti d'una
formulacié tedrica ambigua per a expressar queoba tnteres en
una vida agradable, en els plaers de la vida, @o0; cal admetre
gue una formulacié d'aquest tipus ens comunica poea gesjuée
ja sabem per experiéncia que una vida plaent eadagr

En efecte podem trobar una vida agradable i aetisia en
les activitats més diverses, i un hom pot demanar en ngoiedel
I'activitat corresponent: fet i fet els consellEgicur semblen una
comanda al gaudi prudent de la vida, que revelautarinterés»
per seper l'activitat que no reconeix la sensibilitat cpen la que
la reconeix, mentre potser tendiria a oblidar quentetambé
«interessos» que no sbn els de la sensibilitatniatedPero una
comanda als plaers més facils (de menjars i dedesgulel llit,
etc.) versemblantment tendeix també a oblidar eter@ssos» no
ﬁensibles de qude fetfa comanda, alhora que potser revela, aixi



mateix, que s'és «poc sensible» als plurals «irs@ses no
passionals i als plaers corresponents.

Aixi el primer problema dels hedonismes seria
versemblantment teoric, en l'accepcié de llur @agxposicio i
defensa, de no confondre les activitats, deixantiadaanda el fet
de «ser sensible» a les variacions logiques. Ebrs@goblema
reposaria més aviat que ens podriem preguntar tapres Si
«ens estimem la vida» per motiu dels plaers -«gitéres» de
l'accid és pel plaer; i una resposta no destardta@aveure que
l'acci6 -- i la vida -- val per si mateixa en I'qoci® que no hi ha
sobredeterminacio, perd alhora aixd0 és, ni més niysela
confessié d'un «interés» absolut.

¢,De veritat preferim, doncs, l'absencia de todbaciper
seguir amb un tema cabdal de I'epicureisme --,ifiasa risc de
no descabdellar potencialitats amagades?¢ prefeauadirg del
plaer conegut d'activitats quotidianes que no pas @amos per
un ambit de realitzacio personal? Si és possible quent «afany
de novetats» i «de canvi pel canvi» reveli urgena@e una
direccié oposada, pel cap baix tant la circumspeepiéuriana
com «l'afany de novetats» semblen apuntar qued'atx vida es
prenen -- i no podria ser altrament -- tal quahol considerem
sempre la torbacié un mal, prou sovint obviem ui@ra si hi ha
plaer, o torbacid, o indiferéncia, o una lleugerdisposicio; o
creiem que una vida molt conservadora seria «a&rrino sols
pergué tinguem «afany de novetats», sind perquée awmi
actuem de vegades al marge dels nostres propisijmisj perque
ens interessa la vida plaent i perque «ens inesessnplement,
la vida.

Es possible que una qualsevol defensa de I'haeder(s tall
de doctrina) pugui entendre's, aixi mateix, com uaotitud
passional humana; mentre podriem conjecturar que heuria
pogut ensopegar amb possibles dificultats teorigues haurien
estat l'ocasié d'un plantejament existencial dedssafo mentre
podriem endevinar unes tals circumstancies exislﬂgnci



independentment d'una qualsevol crisi teoricagfarta insistent
del plaer coml'Unic interés sembla una afirmaciénérgica
independent del seu origen teoric o existenciabdrigm discutir,
per exemple, si no hi ha en aixo alguna renuncitgumaeculiar
afecte per la vida en conjunt; o si no «s'agafakram al plaer o a
la il.lusio -- suau o forta -- del plaer, etc.

Alhora hauriem de preguntar-nos, tal i com ho Ham
defensat, si l'interés per les coses dolces o algies] plaents o
satisfactories, etc., no revela en aquest matexégt(en el sentit
fort del mot ‘interés’) I'«interés» de l'accio (devida); aixo és, si
la distincié de les accions en plaents, indiferetddoroses (amb
les ambiguitats corresponents) no és una classdicde les
accions, qualsevol de les quals té «integges»se malgrat que
algunes no reconeguin cap element de la sendilifiterna, i
malgrat que aquella classificacié no sigui irredlet/(si més no un
dolor pot fer la vida insuportable).
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DE LES ACCEPCIONS DE L'US DE ‘BO’

La discussio de la importancia del plaer en edssafle la
vida, i el contrapunt corresponent que fa veurelgirgerés» no
s'hi circumscriu, no ens hauria de fer oblidar gleemots 'bo’ i
'dolent' ('bé' i 'mal’) poden usar-se de maneres fdiverses, al
marge i tot dels plaers i dels «interessos», iud'gge valgui la
pena de fer-hi un cop d'ull, als usos d'aquellspeainvencguts de
treure'n algun profit.

D'algunes accepcions de I'Us de 'bo'.

Diguem que, en conjunt, el llenguatge quotidia'bsad’'una
manera directa sense que li calgui explicar 't val a dir
gue un estudi mai no pot substituir uns tals ugdardls)
quotidians, i que ldigressiésols assaja algun cami d'esclariment.
Si més no cal tenir en compte que quotidianamees$ wegades
usem 'bo’' com a mer signe que té un paper en larrgoatio
(«bon dia», «estigueu bons», «bé!», etc.), unessgiiot remetre a
algun contingut no linglistic, i encara unes aljtggm un mer
paper sintatic («treballava bo i cantant», «dorcs>h etc.), forma
part de frases fetes («a la bona de Déu», «quideb®éu de
cireres», etc.), etc.

Pero el repas d'alguna de les accepcions de I'Us del h{ot 'bo
'bé") ens fa veure que sovint remeten la nostraesig a
l'existencia d'un oposat: ho hem vist en el cas ede cbses
agradables, i ho veurem més avall en els casosrdgdss, i de
I'«interés»; perd els altres usos revelarien quelde semblant:
car segurament l'oposicid que hi ha entre «uniiftega de COLir7e»



i «un llegum mal de coure» («un llegum que es & letc.),
alhora que ens palesaria que aquest Us de 'mbemtdno tindria
res a veure amb els anteriors, reblaria que ensfptga d'usar
aguests mots enfrontats en situacions diverses.mhteixa
expressid «de bon mati», on I'is de 'bon' no tindsaa veure
amb els altres, suggereix potser un contrari, fins i tot tashihque
s'usi com 'molt'. D'altra banda, i amb usos que nolsé@neriors,
parlem, per exemple, d'un «bon reconeixement» (ved®REIXer
bé») en l'accepcié que no hi ha confusié (hom reigaen Lluis, i
no en Pere): aqui hi hauria won reconeixement, podriem
diferenciar-lo de I'engany, i per aix0 tot reconeirempassaria
com a bo fins que no ens n‘adonéssim, de I'engamybon
reconeixement» seria aixi mateix aquell que fos «clargue
provingués d'una historia detallada, i que cordarésnh amb un
«reconeixement dolent» (fet per damunt, etc.).

Agafem encara més casos: «un bon tornavis» (si waew
és ben bé un tornavis») ho pot ser pel seu asfratitant, o nou,
0 gran, etc.) per oposicié a aquell que és petit, vall, etc. (quan
ho diguéssim perque és util es tractaria d'un aftrdel mot 'bo");
la «bona mar», el «bon temps», etc. s6n manifestacasos on
distingim fenomens naturals, i per tant serien usos debwiajue
no tindrien res a veure amb els anteriors; la matedsa valdria
per als «de bona familia», «tenir bona cama», rtanbona,
«tenir-ne de bones», la «cara bona», la «roba bewstar bo»,
«bon pes», «a les bones», «tenir-hi de bo», etc. («hawsit ¢hés»,
«estar bé», i.e. no malalt, «ben alta», etc.), @rpaesenrels
plurals usos (polisemics) de 'bo’ (i 'héue no tindrien res a
veure els uns amb els altres.

Prenguem ara exemples dels tipus «un bon alumnoes, «
bona novel.lista» («estudiar bé», «novel.lar bén)els dos casos
usem 'bo’ (i 'bé") perqué creiem que els seus cdampents son
els que ens fan parlar d'un alumne o dun piandéh fet
d'estudiar o de novel.lar), i sovint perque el sohgestaca d'allo
(1:1ge serien els comportaments i les resultants <alssmes tracta



d'un Usad hog que no s'adiu amb els altres, i que podria terar
base en l'oposicié d'un alumne o d'un novel.lista a d'alnesnes
i novel.listes.

En alguns casos usem el mot 'bo’ (i 'bé’) sensegedi molt
clar qué és allo bo i allo dolent -- tot i quepbsicid hi és prou
clara -- quan no hi afegim detalls; per exemple«ena bona
ciutat» (no en l'accepcio de «gran»), etc.

Finalment (confessant que no volem ser exhaugiarém
d'«un bon dinar» (o de «dinar bé»), d'«una bona excudsi®star
bé en un lloc», etc., en el sentit que hem vist i sentit preescen
conjunt agradables i entretingudes, etc. | deixerbashela tots els
usos de 'bé' en l'accepcié dels béns economics.

Val la pena de remarcar, donkzspolisemia totaldels usos
dels mots 'bo’ (i 'bé") i 'dolent' (‘'mal’, 'malamijenel fet que no
tenen res a veure els uns amb els altfestalvi linguistic no ens
ha d'impedir de tenir prou cura dels usos. Sentedlb usos que
estudiarem apart sén els més rellevants en l'aiccgpe no hi ha
res que no pugui ser bo-«interessant», que algoosss son
bones-agradables i algunes altres dolentes-desétgad-- i
d'altres ni una cosa ni l'altra --, i que prou fgosden ser mitjans
per a finalitats (si no és que practicament totgeotmitja); pero
també sbn els usos més importants perqué no leshmés que
«ens interessi» (I'accidé no té competéncies), gel@sensibilitat
interna «pesa moltissim», i perque, com a questio dddaegem
en la nostra consciéncia de tenir un passat, daraerd'haver de
fer un futur. Vegem-ho amb una mica més de detall.

En quina accepcio el bé és el plaer.

De primer repetim que estem bé (ho trobem bo) genarho
passem d'una manera agradable o plaent, i esteameral (ho
trobem dolent) quan tenim dolors fisics, angoixete$ etc.; hi
ha, doncs, un Us dels mots 'bé' ('bo’) i 'mal’ldfd) referitlgll



reconeixemenper sede la sensibilitat interna 0 amb quelcom que
no pertany a la sensibilitat interna, i aquestsideal a la distincio
entre els afers més aviat agradables i els mésdmsagradables.
Per conseglent no cal justificar més I'is de 'de''dolent'aqui
usem els mots 'bo' ('bé") i 'dolent’ ('mal’) conenusels mots
‘plaent’ i 'desplaent’, 'agradable’ i 'desagratdbidtra banda uns
tals béns i mals es donen en la seva propia afattigens ho
passem bé», «aix0 és fantastic!», «quin mal/doler peéat», etc.,
guan és veritat que ens passa aix0), o simplemrepeakem (per
exemple en previsions), etc.; perd la gamma de misnpésents
és prou plural, com ho és la dels dolorosos, algoeahi ha una
terra de ningu d'estats més o menys indiferents amtiombros
joc de possibilitats emotives i sensibles. Hem pglabans d'una
manera reiterada de tot aixo.

En quina accepcio el bé és I'adequat.

Aixi mateix parlem de «els mitjans bons per a» (I3 «e
mitjans que van bé») i de «els mitjans dolentsgsef«els mals
mitjans», «els mitjans que van malament»): car tembe els
mitjans reben també el nom de 'bo’/'dolent’ d'acordh el fet
d'aconduir a l'objectiu o no: I'estudi seria un bonanugr a passar
un examen, convindriem que les escales que duenealasi no
sén un bon mitja per a abastar la porta de saatidarrer, etc. En
conjunt és possible que els adjectius 'bo' i 'dodarsin també per
a tota classe d'afers ordenats els uns als atrdsel benentés que
el que hem anat aprenent per nosaltres mateixodsoafires
aniria explicant en una part important de casostejie creguem
gue «sera bo» (0 «dolent») fer aixo o allo a fiad® tal altre, etc.

Adonem-nos que res no es diu 'un mitja bo/dofeat'se
sind perque esta ordenat, i per aixo els mitjanss/dotents
depenen, com diem, del que hem aprés o de la nmsngs
encertada recreacio que en fem quan es tracti sbdi@tonseguir
ggelcom d'una relacié humana i, en conjunt, dédia social.



Es possible que la frase 'ser util' tingui prouosus
intercanviables amb la de 'ser un bon mitja pegu: un clau de
ganxo sigui Util per a penjar un quadre es convedeiel fet que
n'és un bon mitja, etc., i sembla que un afeéstiquell que és un
bon mitja i a l'inrevés.

El camp de les coses utils 0 que s6n bons migansrou
vast. A més a més hauriem d'adonar-nos que podtéssificar
totes les experiencies de la nostra vida en mijans/dolents pel
simple fet d'ordenar-nos-les d'acord amb el crderiser mitjans
per a les posteriors: I'esmorzar seria un bon naitjen ho seria el
transport public i el treball, ho tornaria a sapdt, la conversa
familiar, el descans, el passeig amb la famil&l,repos nocturn:
cadascun seria un mitja per a tots els altrestaggatque estem
ocupats en els nostres afers efectius, que recardses passades
i que albirem més o menys afers del futur; que, tpet, és
impossible de no ordenar poc o molt la nostra vida pel cagba
funcié del temps; i que, alhora, hi podem aplicar ariteri
intencional. Pero la circumstancia que hi hagivaats que
centrin la nostra cura no sembla canviar la qugstidem establir
tota la resta en funcio d'«alld que és importagtt:,

Malgrat tot una classificacié dels actes i dedeses entre
bons mitjans i mals mitjans és una més en l'acéepee la «rad
planificadora» distribueix les experiéncies en bandelentes per
a d'altres afers i que aix0 no és res més que us&rande la
nostra consciéncia intencional: pero, al cap i &, lao lleva el
caracter absolut de cada moment, i que aquest gai @Eer
estimat bo/dolent en tant que plau 0 no, o en tamet «ens
interessa» 0 no. En efecte el procés logic nomdsna, sind que
compara i es deixa enxarxar per problemes i per datise| fet
d'haver-ho planejat no llevaria el seu caracteolabsPero, si ho
reassumissim com a mitja, sols ho podriem fer pemasos
concrets (qualsevol generalitzacio és un afer ododl). Per
aixo, trobant arreu coses agradables o desplaentsatamh aixo
o allo, sols ho retraduim al llenguatge de mitﬁmmlltatsz?



posteriori una clara indicacid, doncs, que es tracta d'una
classificacié6 més i que no tenim cap necessitatadsificarcada
activitat o experiéncia com un mitja, com no en rterde
classificar cada activitat de plaent/desplaentienent, i de fet
prou accions no es jutgen en principi ni Utilsnitils.

En quina accepcio6 el bé és |'«interessant».

1. Varem comentar que també «ens interessaverafests
en una accepcio diversa d'aquella per la qual egessen les
coses plaents (comparant-les amb els dolors, per@eg i fins i
tot superposant-s'hi en el sentit que les cosesgslael plaeper
se també «ens ocupen»: convidarem el lector d'assaquiesta
nova passa a partir d'unes experiéncies banaledfard d'una
novel.la, el mateix estudi, etc.) per tal de featteptar quelcom
de cap a cap rellevant i prou quotidia: que «etretemim» veient
I tocant les coses, que mirem sense finalitatseifqms i tot una
part de la nostra activitat ldgica més quotidianaatoneix afers
de la nostra sensibilitat interna, tot i que nsigui gens ni mica
incompatible, en l'accepcié que tant «ens entnetésolor, com
un color plaent, com el plaper sede veure'l, etc.

Llavors sembla, aixi mateix, que podriem usar 'b#) @n la
mateixa accepcio que usem '«ens interessa»', 'miremésa dir,
gue podriem afirmar que la visié d'aquest cendrdroda talment
com diem que «ens interessa», hi estem «entretimgatfet, etc.,
sense necessitat d'afectar res en especial (mglgrati puguem
afectar tot alldo que vulguem), i usar 'és bo' cansimonim dels
altres girs.

Versemblantmet aquests usos del mot formen panbéa
dels nostres usos quotidians: car no sembla quanaigran part
dels afers que ens ocupen, no hi puguem usar lo"és un 'és
un bé"), i prou sovint I'usem en les nostres caaggrparlem en
ggnjunt de la vida o ho projectem en el futur.



L'ls de 'bo' (0 'bé") en aquesta accepcio éstaperdivers
dels usos de 'bo'/'dolent' per a la vida sensigésipnal o com a
mitjans: en principi quelcom bo-agradable «pesasparateix» i
se cerca; un bon mitja «esdevé l'afer adequat ‘gueasnina a
aixdo o a allo», i els bons mitjans es planegen: pe&t»,
«l'adequacio», assenyalen «l'estintolament» deeldca banda
d'aixo, hi ha un «interés» tant per als afers quesooneixen la
sensibilitat passional com per als que la incorponealgrat que
un tal «interés» no «pesi» com un plaer o no siguiqual
«adequat» com un mitja (més aviat el «pes» | |ya@Eo»
semblen rebatejar «l'interés»). En d'altres pasaul@entre
I'«interés» no és incompatible amb el «pes» odegadcio», I'Us
de 'bo' per als afers agradables o per als migaegaients és
independent de I'ls de 'bo' a tall d'un '«interessanttsdmaalgui
la pena de recordar que no hi ha res tan comu aumesh
«interes»: passar-ho agradablement és prou bohodis el fet de
trobar els mitjans correctes, perdo en conjunt ¢l e «interés»
per se

Observi's que el dolor més gran tindria, des é'sigount de
vista, un «interes» (si ho voleu, un «interes teoricsy) gee no el
jutgem bo, no pas perque no «ens entretingui» ¢goelprou
manifest), sind6 més aviat perque ens importa mék ai fet que
és un mal sensible, i preferim de vegades d'adgeleptaom un
mitja inevitable per a d'altres finalitats, d'onoln nous
problemes (és un bon mitja?): al cap i a la fiads's poden ser
bons o dolents d'acord amb les diverses accepdilasusos de
'bo’ i 'dolent'.

2. La bondat com a «interés», «ocupacié», etcsambla
pas que es diferencii d'aixo o d'alld de tal magee hi hagués
una justificacio de I'is de nous mots (‘bo'/'ddleocar no hi ha res
gue no Sigui «interessant», que No ens «ocupistietergui»: per
aixo l'ds de 'bo' en aguesta nova accepcid no siaédfli



explicitament sind pel pensament lingulistic (o Ueacdad hoc
si no usem llenguatge) que s'hi incorpora, és ,apdir contrast
entre veure tal o tal, o gaudir de tal o tal, davde llur
inconsciéncia (fet i fet 'oposicioé entre «veure-hikno veure-hi»
remet a una diferencia de la mateixa mena), peidtarant d'una
negacio linglistica quan usem llenguatge. Aque&stapbvi, «té
interés» en tant que és una positivitat; I'apgparadoxa es resol
guan copsem que la inconsciéncia (una negacioisiticdl) és de
fet consciencia: l'oposici6 entre veure quelcomai deva
inconsciéncia és, doncs, eficag aixi, «ens entenehflenguatge
ha estat util, alhora que no tenim més maneresostopla
consciencia a la seva negacid, i tot aix0 seridladable a
I'afeccié d'un tal afer negatiu quan no usem llatggr En d'altres
paraules: podriem usar 'bo’ per al fet de veurieguedavant de
la seva corresponent inconsciéncia, pero posatsuren tal
inconsciencia (i havent abandonat aquell veure cquel ho
tindriem també per bo davant de la seva corresponen
inconsciencia, en un retrocés que podria allargatasit com
volguéssim: el missatge linguistic i les afeccidesla negacio
corresponent no serien capacgos de fer més que glaglen, aixo
és, negar i fer afeccions (per a I'extensio d'adeestf. el nostre
treballQue vol dir «responsabilitat?»

3. Alhora I'explicacié explicita d'un Us de 'bo’ lleva, és
clar, I'is de 'bo' al marge que n'hi hagi una talieaqié. En efecte
hi ha un Us de 'bo', d"«interés»', etc., en daguepcid (com
n'hi ha un Us en cadascuna de les accepcionsoasfertom a
registre; n'hi ha un Us per a un qualsevol contisgase més al
marge, doncs, de l'explicacio de I'Gs; sens dubtéha'també un
s en un pensament que va essent intencional iagakia
positivament quelcom que es fa, a més d'estanfedt un Us que
no s'acompanya d'una explicitacié d'una negaciéretmcpero
gue versemblantment es faria en un procés intesicigne
gguntaria possibilitats i assumiria afeccions,; dinalment hi



hauria aquell procés intencional que duria a exalici
explicacions.

Els primers usos revelarien un domini linglistisexvei de
les intencions del parlant o de I'escriptor; el tepedesaria que els
primers usos, o les afeccions corresponents, paheetre a una
activitat present (intencional), aliena alli, laatjgerviria, per tant,
d'explicacié per a aquells primers usos; i el darréanies explicits
els continguts intencionals d'aquest tercer Us.

Pero, si sabem que els mots, en conjunt, s'usen &0
registres en el llenguatge quotidia, si ja admeatem de vegades
s'usen també per a quelcom present, si no ign@emplortancia
dels afers intencionals en tot Us linglistic, siai®o seria valid
per a un Us de 'bo' per a allo plaent o per a adéquat, la
importancia d'assenyalar els varis nivells d'Us det 'bo' en
l'accepcio de I'is del mot '«interes»' rau en ehéee no n'hi ha
prou d'usar-lo, sind6 que en calia alguna explicaggut a la
universalitat del seu Us i a la circumstancia cogripm simular
gue n'ignoravem la significacio.

Admetem, aixi, que podem pensar amb la significacio
linglistica de I's de 'bo' -- 0 amb les afecciomsesponents --
guan usem 'bo' a tall de registre o per a quelcasept sense
més; que hi ha un pensament que va essent intahdiaue
explica els usos anteriors, i que tot aixo es podxelicit a través
d'una negacio (o de I'afeccid corresponent).

Admetem també que els afers no son bons més qua pe
consciencia que, de la manera que sigui, ho diho(gensa),
altrament els afers so6n simplement els afers -6 @0 és
inevitable: sols podem pensar la bondat per m#japensament
corresponent i, diguem-ho tot, quan pensem qudairéa bo no
ens volem donar a entendre res meés, a nosaltresxosat

¢ Vol dir aixo que els afers sén bons sols quarahirta tal

consciéncia que ho valora aixi? Si més no, no pedeavaluats

abans de fer-ho i, quan no els estem avaluant, nocm:rpper%sar
5



bons; en daltres paraules: I'is de 'bo', '«intgrésc., €és una
avaluacio.

Direu que, en l'activitat que usa 'bo’, o elsalimots, hi ha
un pensament que es refereix a un afer avaluat, i que paotest
pot referir a si mateix: si jutjo bo (amb «interés>y)lal del cel no
jutjo alhora bo que pensi que és bo el blau delabeb és obvi, i
se circumscriu a admetre que penso amb afecciorsricions
('ts de 'bo' ho suposa), i que sols puc albir@cabns i
intencions des d'afeccions i intencions d'una naaaearscatir (I's
de 'bo’, per exemple, per a un judici de bondat).
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ELS «INTERESSOS» | LES INTENCIONS

Tenint un «interes» per alldo que ens ocupa, pwodrie
permetre'ns d'afirmar -- fent Us de girs lingugstienerosos -- que
«ens interessa» qualsevol cosa de la vida;, queahestones
agradables, d'altres que no ho sén, i moltes gfie mifa; i que
els mitjans per a les finalitats sén bons o dolents

Les nostres intencions son moltes i plurals: leés m
immediates o quotidianes no son practicament @desj sin6
qgue prou sovint basta la mera intencié o una lieugéencié a
I'«objectiu» (reproduit, linglistic) perqué es deselenin els
comportaments (parlem amb algd amb una intenciécégg,
provem de recordar quelcom, agafem les coses pmmnaa a
treballar, etc.), que poden incorporar de vegadgsintencions
i finalitats sobre la marxa; hi hauria milers dimt®ns i
d'objectius quotidians d'aquest tipus que oriegnagls nostres
dialegs, cercarien afers, tindrien cura de la aofamilia, del
nostre cos i del nostre medi social o natural, etc. Versenmént
algunes intencions i finalitats serien de llargnier degut a les
propies disposicions (una visita a [I'estranger)altrds
comprometerien el conjunt de les nostres activitatgit a la seva
naturalesa (aconseguir un treball, formar una faroifer que tiri
endavant, l'establiment d'una societat més justa); el'aquests
ordres d'itencions, n'hi hauria de molts tipususement no totes
de la mateixa importancia, mentre sembla que norerdlmo
tenim sols una d'aquestes intencions i finalittdbajs, sin6 més
d'una, que van «orientant» les altres intenciofigalitats, les
previsions, etc. En acabant hi hauria potser lposta a la tipica
pregunta de que busquem a la vida, que formuladanaicaria
segurament allo que estimem meés important i qusegam, eég.



Les intencions i les finalitats sén, doncs, midsp varies,
amb l'afegit que, si «ens orienten», ho fan endaura quele fet
hi ha d'altres molts tipus d'actes (i de contingw®r aqui sembla
necessaria una mica de sensatesa en tant que hinda
«naturalitat» en els nostres actes que passen sansa facil de
continuitat dels uns als altres: si les nostremnaions i finalitats
«ens orienten», els records contribueixen que tmgueina
historia», i les ocupacions efectives «son la tadaéin persona,
les reproduccions en fan les funcions, etc. Aixodiolque, des
del punt de vista de I'«interés», els nostres réag®s» son del tot
«universals»: una qualsevol consciéncia «ens sgare «val per
si mateixa», no sols en l'accepcié que val d'unaemaabsoluta,
sind que «€s bonax, i que allo que «ens interessadoncs, la
propia vida.

Es tracta d'admetre de bell nou que els nostrésressos»
sén globals i que tenim un peculiar interés en dasibilitat
interna, cosa que val per als nostres «projectgsis» i val aixi
mateix per a unes intencions més properes: un hanepo la
intencidé de sortir al carrer, de ser complimentosie dialeg, etc.,
com pot tenir la intencid6 de dedicar-se a una ceodca, de
contemplar un paisatge, de celebrar un apat o sieadsar; les
nostres intencions més properes 0 més llunyanes «sén dada m
de les accions de cada dia, on tenim plurals €s$es» sensibles
i no sensibles, on tan bona és la suma de dos iodts
contemplacié d'un detall, com el plaer de sumareiveure
guelcom.

Tot i aix0, ¢negarem que les passions presentstinauéen
d'una manera poderosa intencions i finalitats? &engue
hauriem d'acceptar-ho en la mesura que la setdilhilimana és
de cap a cap rellevant, i sobretot quan ens adgpenti«interés»
no és sols per a les accions que no reconeixerbgiggisisind un
«interes» per a tots classe d'afers, etc.
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Tendiriem, aixi, a creure que tenim molt en comgte
carrega» passional i sensible, que s'integra rastte «interes», i
gue s'integra per tant en les nostres intencibnalitats.
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SOBRE ELS USOS DEL MOT ‘VALOR’

1. Aixi com diem que alldo que ens ocupa és «irgards,
sembla que podem dir que alld que ens ocupa éalan glhora
«avaluem» d'una manera negativa (seria un mat} eefno veure
coses i de no tocar-ne precisament perqué ensedss de fer-
ho. Llavors caldria parlar de «valors» tant peraféss bons com
per als dolents, en aquesta accepcié.

Paral.lelament el gir '‘bon mitjd' s'usaria tamioén cun
sinonimad hocdel mot 'valor', i 'allo que és agradable' com un
sinonim ad hoc del mot ‘valor', amb el nou advertiment que
«avaluem» quelcom com un mitja dolent o com a qnelc
desplaent, i llavors caldria parlar de valors et als afers bons
com per als dolents, en els respectius casos.

Fins i tot circumscrits a les classes de béns iindks que
tractem, no sabriem si I'ls de 'valor' per als mal@rs positius,
d'una banda, i el del mot per als valors positiegatius, d'una
altra, s6n equivalents en la part que els tocav@ts's positius):
car potser tendim a circumscriure un Us de 'valer'als valors
positius, i a admetre, si, que també ho son enef@mid que
avaluem de manera positiva i negativa, per targesqoe els usos
respectius de 'valor' es mostrin equiparables.i 8gm sigui I'Us
de 'valor' seria en qualsevol cas tan polisemic esnrespectius
usos del mot 'bé' (o 'bé' i 'mal’), i hi hauria sresponents
sinomimiesad hocen cada cas.

La polisemia del mot ‘valor' s'estén, és claraetéls usos
dels mots 'bé' (o 'bé' i 'mal’) que hem indicat pzalem de «valor
economic», de «valor d'una funcié matematica»; etosaltres
l'usem també («l'accié val d'una manera absol@ax)accepcio
gge les explicacions (les digressions) no sobradaten l'accio,



per conseglent en tant que diferenciem una acaguella que
(pretesament) la sobredeterminaria: en aquestgp@écant les
accions bones com les dolentes com qualsevohalltiaien d'una
manera absoluta. Hi ha, doncs, un Us prou plutaindé que, al
capdavall, deu palesar potser els avatars de taribisde la
llengua.

2. El llenguatge quotidia usa el mot ‘valor', diedtuna
manera prou plural, i en cap cas no volem aquhdeuna
exposicié exhaustiva: pero els usos que en fa, del met dalna
manera absoluta i no els cal cap esclariment. Tot i aix0 éblposs
gue puguem explicar alguns usos d"avaluar', ‘preusoldraetc.,
a partir de la propia diversitat de les significas en tant que n'hi
ha amb un interés explicit, que s'oposen aixi aeabalhi hauria
avaluacions perque també es mira aixo o allo, geikees parla,
etc., és a dir, perquée daltres activitats no a&mlu de fet
I'explicacid de I'Gs d"avaluar' podria remetre ampli ventall de
situacions plurals i no equivalents, ja sigui pea wposicio amb
significat merament lingliistic com per una amb igniicat que
no s'hi circumscriu.

Valgui un exemple que no surt dels nostres parasiel
possibilitat de no veure coses, etc., davant deldée fer-ho,
I'existencia del plaer i del dolor, la circumstancia ljuga mitjans
adequats i inadequats, etc., es copsarien també coaneres de
prendre consciéncia d'oposicions, i que volem wi#itat, un
viure agradable, un mitja adequat, etc.; per tapsuals maneres
d'adonar-nos del que volem es discriminarien d&lactivitats
que no se'n preocupen: daqui que I'Us linguisdic'ayvaluar'
(‘valorar', 'preuar, etc.), 'avaluacid', 'val@tc., per a unes tals
activitats (i continguts logics), i tant per a laegmanté quelcom
com a bo com per a la que ho manté com a dolent, et

Es clar que podem avaluar (preuar, etc.) afers riveltsbs |
equivocs -- I'is del llenguatge en seria un exporengue tot
aixo caldria perllongar-ho per als varis casos; mardiferénézlia



entre les plurals maneres d'avaluar (per tantidedel mot) i les
altres activitats bastaria per a indicar algunaiexqlb de I'Us
(sense que en substituis el seu caracter abstqt)ells mots en
el llenguatge quotidia i en el llenguatge espdeeti que en
manlleva els seus recursos. | també podriem alpirarhi ha un
fet entenedor en I'Us de 'valor' per als valorstipesen tant que
s'hi palesa algun tipus d'interes, i que, en uh(edel mot, els
valors siguin, per tant, els valors positius.
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Vv

SOBRE LA FAL.LACIA NATURALISTA

Tot aix0 serviria per a afegir encara algunes awions a
proposit d'un tema que ha fet desvetllar prou sesgibbre I'Us del
mot 'bo’ per a afers naturals i, afegiriem nosglfser a continguts
gue no son els de la propia (i conjecturable) ndeiG<bo». Ho
podem seguir d'acord amb I'argumentacid que elGfEuMoore
als seus famosdrincipia ethica(1903), on defensa que «bo» és
una noci6 simple, tal com «groc», I'un i l'altrepualent-se definir
per les parts de qué estan compostos (serien oderclasse
simple a partir de les quals es compondrien lemidieins que
descriuen les parts: Moore no exclogué una defimierdgenere i
diferéncia especifica); poc abans havia afegit«g@neefecte, seria
foll si intentava d'usar-Idel terme «boxjper a quelcom que no
denotés habitualment, si, per exemple, declaréssqu®re que
utilitzés el mot «bo» hom havia d'entendre que gensen
l'objecte que usalment s'indica amb la paraula tdau En
consequencia, faré servir el mot en el sentit enagac que s'usa
correntment, pero alhora, no vull discutir si tingd de pensar
que s'empra d'aqguesta fais6. A mi solament em spore
preocupar-me de l'objecte o idea, i sostinc, cdae®nt o
erroniament, que es designa amb aquest nom. El wylie
descobrir és la natura d'aquest objecte o idea, esitjb
extremament arribar a comprendre-fa»

En qué consisteix, doncs, la fal.lacia naturaliss&guint
quasi literament el text de Moore podem dir que aifdl.lacia

*Ibid., traducci6 de Nuria Roig, Barcelona, Laia, 1988, pag.43; cf.nn.6-8,
pags.43-46.
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quan, mentre fem esment d'unes altres propietats,ceeiem
definir veritablement «bo»; és a dir, quan estinjgra aquelles
propietats no son simplement «unes altres», sigélalament i
completament similars a la bondat. Considerem-Isodddgunes
exemplificacions de l'autorQuan A diu: «bo significa plaent» i
B diu «bo significa desitjat», poden desitjar agsaimplement,
qgue la majoria de la gent ha emprat el mot per @ aue és
plaent i per a allo que és desitjat respectivameatuesta és una
questio forga interessant per a discutir, només mueés ni un bri
més una discussié ética, com la darrera. Tampocreo que cap
partidari de I'ética naturalista estigués disposatadmetre que
aixo és tot el que volia dir. Ens volen persuadiotes passades
gue el que anomenen el bo és el que hauriem dedienent. «Si
us plau, actueu aixi, perque el mot "bo" s'usa gdnerat per a
denotar accions d'aquesta naturalesa», des d'aquestde mira
aquesta seria I'esséncia del seu ensenyament.ttareams diguin
com hem d'actuar, els seus ensenyaments sén \amitt etics,
com ells pretenen que ho siguin. Pero, que en fdea
completament absurda la rad que ens donarien! «deter aixo
perqué la majoria de la gent usa certa paraula @endicar una
conducta semblant.» «Heu de dir la cosa que noeggqup la
majoria ho anomena mentir.» Aquest també és un agtwmalid!
Senyors, el que vull que vosaltres em feu sabertaein que
professors d'ética, no és com la gent usa un mtanrsols quina
mena d'accions aproven que puguin implicar certariés de la
paraula «bo»; el que volem saber és simplementé&p®. En
efecte, podem convenir que allo que la majoria degént
considera bo ho és realment; si més no, estarentetsnde
coneéixer llurs opinions. Pero quan parlem de llagsnions sobre
quéésbo, volem dir realment el que diem, tant li fa somenen
la cosa a la qual es refereixen «cavall» 0 «taukegyt» o0 «bon»
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0 «agathos»; volersaber per qué les anomenen aixi. Quan diuen
«el plaer és bo» no podem creure que vulguin ditpgment
«plaer és plaer» i res més que aixo

I un pel més vall afegeixtet aquell qui mediti atentament
sobre qué té present, en realitat, quan fa la pregunta «¢ émseel p
(o el que sigui) bo, al capdavall?» es pot convef@alment que
no pregunta solament si el plaer és plaent. | siafguest
experiment amb totes les definicions suggeridesegdevenir
prou destre com per a reconeixer que en cada casegent un
objecte Unic, respecte a la relacié del qual amhblsgvol altre
objecte es pot fer una pregunta distinta. De fétdm entén la
pregunta «¢€s aixo bo?» Quan hom hi pensa, el satireental
és diferent del que féra si se li demanés «¢és plaeént, o
desitjat, 0 acceptat?» Té un significat diferent peell encara
gue no reconegui en quin aspecte és distint. Sequargensa en
el seu «valor intrinsec» 0 «valua intrinseca» o gli¢ una cosa
«hauria d'existir», es planteja un objecte Unita-propietat Unica
de les coses -- que jo expresso amb «bo». Tothpsa @muesta
nocio en tot moment, per bé que hom mai no arriadanar-se
que és diferent d'altres nocions de les quals taésbéonscient.
Ara bé, per a seguir un raonament étic correctexsemament
important adonar-se d'aguest fet, i tan aviat comentengui
explicitament la natura del problema no sera geifisidarribar
a aquest punt de l'analisi

Moore s'oposa doncs al naturalisme égn ¢rimer lloc
perqué no addueix cap mena de rad, i encara meagsrad
valida en favor d'algun principi etic, i en aixo @ reix a satisfer
els requeriments de l'etica com a disciplina ciesdi Pero, en
segon lloc, opino que, malgrat que no doni raon$a@or de cap

“Ibid., n.11, pag.50.

®Ibid.,n.13, pag.55-56.
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principi etic, és una causa de I'admissio de prirgfplsos; fa que
la ment accepti principis étics falsos; i respeztaixo és contrari
a tots els objectius de I'étisa

Aquests quatre mots ens fa veure afers prou agitsv
diguem per comencar, a proposit del que diu Moare €pré
servir el mot en el sentit en qué crec que s'usertmend, que
un tal «correntment» shauria dhaver complementar
versemblantment amb un «en les escoles filosofigaetemps»,
on allo bo es pren com a objectiu (si voleu: déda); com afegi
l'autor «nentreels naturalistesgns diguin com hem d'actuar, els
seus ensenyaments son veritablement étics, copreiésien que
ho siguir.

Fet i fet quan, reunits amb familiars i amics, diamin apat
més bo!», no sembla que tinguem objectius, sindegpeessem
simplement que ha estat plaent: és clar que s safjgereix que
meditem atentament la pregunta «¢és el plaerdaeskigui) bo,
al capdavall?»,0 bé «¢ és aixo bo?», i per tant que pensarseen
«valor intrinsec» 0 «valua intrinseca» o ens ptgamtesi una cosa
«hauria d'existir», i sobretot fent un raonament, é&mbla prou
normal que el nostre estat mental sigui diferemtqde fora si
se'’ns demanés «¢ s aixo plaent, o desitjat, o at®ept llavors
també sembla que hagim canviat el tema: ja no legsean del
plaer de l'apat, sin0 que meditem si la nostra vé&aom a
objectius uns tals apats.

Sembla, doncs, que hi hagi en Moore un encreuaiesds
distints del mot 'bo’; podriem raonar de la seglienemnaun apat
€s bo en una accepcio, en la que I'apat ha estat plaent; @trajna
en la que I'apat és un objectiu rellevant de la vida (fandkitat), i
per tant els hedonistes (per seguir I'exemple) nofdhlacies,
pergué quan diguessin que els apats son bonsiéo perqué de
fet tindriem els apats com a objectiu, és a die, o bo serien

®Ibid., n.14, pags.59-60.
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els apats i no, per exemple, els dolors. Si ho voldueds haurien
agradat tant els apats, haurien estat tan bons, aguese'n
proposarien d'altres (bons, doncs, com a objertius) el plaer
sigui bo en aquesta accepcié no tindria, per tantnateixa
significacié que el plaer és el plaer, pero no darpls que el
llenguatge d'un afegit sintétic de «bo» a «plaégwi da millor

manera d'apropar-s’hi, quan bastaria de parlaradtliversa
orientacio del parlant.

Els texts de Moore permeten si més no d'interpegxales
COSes, per aixo pot escriure qu@xwrpoc No crec que cap partidari
de I'etica naturalista estigués disposat a admetre @ueés tot el
que volia dir. Ens volen persuadir a totes passagies el que
anomenen el bo és el que hauriem de fer realm&ntus<plau,
actueu aixi, perqué el mot "bo" s'usa generalmentapdenotar
accions d'aquesta naturalesa», des d'aquest puntideaquesta
seria l'esséncia del seu ensenyamienmhentre Moore (i els
naturalistes esmentats) hauria usat 'bo' per didabtats, els
objectius, el nostre autor hauria llegit també&etsos naturalistes
a través de la tautologia de l'objecte concrepl@gr és el plaer),
cosa que li hauria permes de defensar que hi hiausqoanvi
significatiu (un afegit sintetic).

Es clar que, amb tot aixd, no volem parlar del fme
quelcom éticament correcte o incorrecte, sind quelienitem a
comentar que I'ds del mot 'bo’ per a un plaer,epemple, no
necessita de massa altres esclariments, indepere@nique
estem pensant en un plaer present o acabat, ongirrggaem la
intencidé, de gaudir-ne; i que basta el canvi siggiiilu ocasionat,
no tant per la significacio del plaer com pel fettenir la intencié
de gaudir-ne, per a assumir que no es vol dir gkimauan
comentem que «el plaer és bo», quan I'hem tinglttenim, o
guan el cerquem. | el que diem del plaer ho diriem d'ualaeuol
tesi naturalista, usés 'bo' en l'accepcié d'«issam», 0 en una
altra quasevol accepcié: en conjunt bastarien alstres
esclariments per a explicar els usos del mot, endist caso?’s7 la



significacié aniria en funcié d'’haver-hi la inteb@'abastar un bé
per contrast al fet simple de trobar quelcom bo, leés que els
esclariments dels usos de 'bo' en ética -- al mdmyesi se
circumscriuen a alguns dels que hem comentat, agbe facin -
- semblen tenir una importancia secundaria al tdsidet que hi
hagi quelcom que mereixi I'Gs de l'adjectiu 'etieh d'altres
paraules: quan diem que és eticament bo fer aixdlog la
correccio etica no pot provenir d'una avaluaciddedat de no-
res, sind que una tal avaluacié de bondat s'intardii en seu ser
inseparable -- del que fa que un comportament siijiquelcom
a escatir.

Semblaria, doncs, que la defensa de la fal.latiaralista es
fa sobre dos suposits de mal pair: 1) que no dsitinla diferent
orientacio del parlant a I'hora de planejar i arbhde comentar
quelcom sense una tal intencid. 2) Que insisteta é@mportancia
de l'avaluacio de bondat en els afers etics: pargadal avaluacio
és irreductible a una qualsevol altra significaci6; d'agei Moore
es mantingui ferm una vegada i una altra que «lowécuna
significacié original -- aix0, pero, seria una giteshessencial
aqui (una qualsevol afirmacio és irreductible a alira) al costat
del fet que no cal avaluar com a bo quelcom persjgai
eticament correcte; és a dir: I'avaluacié de boddauelcom no
€s un assumpte massa important perque quelcom e&igui
(malgrat que ho podem avaluar perfectament), amb lacqeales
palesa que el gran problema dels defensors de llacit@a
naturalista és més aviat que no saben ben bé qu @se
critiquen, alld que fa que parlem d'ética i quejfi@ posem usar
'bo' i 'dolent.
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Vi
SOBRE L'EMOTIVISME ETIC

Hi ha en efecte prou dificultats a I'norentendre ben bé la
«natura» de «bo» de Moore. Citant Ch.L. Stevendosep M2
Terricabras afegeix queentra l'intuicionisme inspirat en Moore
s'alcdA una nova veu, la de I'emotivisme, que enitic
I'intuicionisme fonamentalment en dos punts: Intlicionisme
ho sumeix tot en el misteri, atés que no ofer@kezemple, cap
test moral que decideixi entre dues intuicionsrdieets, i que fa,
en canvi, afirmacions poc clares sobre propietaisrasensibles,
afirmacions referides a «una matéria peculiar i bas. 2)
L'intuicionisme no capta tampoc la connexié fonaaledel
llenguatge moral amb l'accid, sin6é que intel.leditza, en forma
de qualitat indefinible, alld que és el significamotiu del
llenguatge morai’.

Certament I'emotivisme nasqué tant per a voragamncies
misterioses del tipus proposades per Moogrdsi tots els qui
emfasitzem ara els aspectes emotius de I'éticdoénthi el
present escritor) han estat en altre temps sotfoita influencia
de Moore. No és facil de creure que aix0 sigui urider>’) com
per a negar categoricament la reduccio de I'eticanativa a una
branca de la biologia o de la psicologia, i per aixo Stdvenson
distingi entre creencebdlief9 i actituds &ttitude3:

«Els desacords que hi ha en la ciéncia, en la hiat@n la
biografia, i en llurs repliques en la vida diaria, solgjueriran un

"Etica i llibertat, Barcelona, Curial, 1983, pag.61.

®Charles L.StevensorEthics and languageNew Haven i Londres, Yale
University Press, 1969 (13%ed.; 12ed.1944), pag.272
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breu toc d'atencid. Les giestions sobre la naturka deansmissiod
de la llum, sobre els viatges de Leif Ericssomglrs el dia que
Jones arriba tard a prendre el te, sén totes sentblan el sentit
gue poden comportar una oposicid que és primarianun
creences. (El terme "creenca"” no ha d'incloure, ss mé de
moment, la referéncia a conviccions etiques; perque, queshes
ultimes siguin 0 no siguin "creences"” en la present acéegsien
gran part el punt que cal discutir). En uns talsaes algu creu
qgue p és la resposta, i algu altre creu que ho@p,no alguna
proposio incompatible amb p; i en el transcurs dediscussio
cadascu procura d'oferir alguna mena de prova el punt de
vista, o el revisa a la llum de noves informacions. Anemesixo
"desacord en la creenga".

«Hi ha d'altres casos, que difereixen profundament
d'aquests, que aixi i tot poden anomenar-se "dedat@mb tota
propietat. Comporten una oposicio, de vegades taqura i
amable, de vegades rude, que no és de creencésnsm aviat
d'actituds -- que és com dir una oposici6 de prapps
d'aspiracions, de volers, de preferencies, d'anhetts Com sigui
que és temptador d'intel.lectualitzar aquestes asittns tot
prestant una excessiva atencid a les creences, sgitd
d'examinar-les amb cura.

«Suposem que dues persones han decidit anar a sopa
plegades. Una suggereix un restaurant on hi ha ecafidialtra
expressa la seva no propensiéo a escoltar musicjggereix
algun altre restaurant. Llavors pot océrrer, com Farmulem
comunament, que "no poden facilment posar-se d'aadiibra
d'escollir restaurant”. El desacord s'origina mésr pkes
preferéncies divergents que per les creences dimisgi acabara
guan els dos desitgin anar al mateix lloc. Seraesacord suau,
provisional, en aquest simple cas -- un desacoranematura;
perd serd un "desacord” en la plena accepcié debmot

%Ibid., pags.2-3.
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La tesi doncs de Stevenson és bastant cldaar les
guestions étiques esdevenen controvertides impligonelesacord
gue és d'una naturdual. Gairebé d'una manera inevitable hi ha
un desacord en la creenga, cosa que demana uni ekdtallat,
atent; pero també hi ha un desacord en l'actituda@nalisi que
cerqui una visié completa de I'eética, en contactédda practica,
cal que tingui cura de reconeixer ambdos factoremfasitzant
el primer excloent l'Ultim, ni emfasitzant ['Ultimxcloent el
primer. Sols aixi es pot revelar les funcions pleirdels termes
etics, i fer clar com comparar els métodes de I'ética amtbeclss
ciéncies naturals’. | estudiant I'expressié «aixd és bo» conclou
que @ la questié "qué distingeix les afirmacions étiqdesles
cientifiques?”, s'hi ha respost: les afirmaciongjégis tenen un
significat que és aproximadament, i en part, imperaAquest
significat imperatiu explica per que els judiciscetestan tan
intimament relacionats amb l'acord i el desacord'actitud, i és
atil a I'nora d'indicar com es pot distingir I'eicnormativa de les
ciéncies psicologiques i naturals

Tanmateix cal apuntar que l'emotivisme de Stevemson
sembla que tingués la intencio de defensar un «s'hi vasiotla
de no deixar subsumir I'ética en la ciéncia deseapper aixo
distigi el significat descriptiu i el significat etiu com les dues
vessants d'una sola conduGtiade tal manera que tota la resta del
seu important llibre consisteix basicament en umresper a
destriar i indicar els aspectes emotius (les adjtumtlosos en tots
els nostres comportaments étics linguistics, insisthora en el
caracter irreductible del significat emotiu al siigat descriptiu.

bid., pag.11.
Yibid., pag.26.

'“Ct.ibid., pags.37-80.
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Un acord en creences no pressuposa doncs necessdrian
acord d'actituds:

«Els individus que profereixen judicis éetics oposas la
mesura que aixd concerneix una possibilitat tecegtho poden
continuar fent malgrat tota la varietat de raons equlurs
arguments incloguin, fins i tot a pesar que ninglcometi cap
error logic o empiric. Les raons de suport solstealguna cosa
a veure amb les creences, i en la mesura que esemro
successivament per metodes demostratius o empsns, s'hi
assegurara en primera instancia l'acord en la creeffl@mateix
I'acord étic requereix més que un acord en la cgaemnequereix
I'acord en l'actitud. Segons aixo, i si és que no es pbéatralgun
altre metode, un acord raonat en etica és solsétaament
possible en la mesura que l'acord en la creencadae la gent
estigui d'acord en l'actitud.

«Cal prendre's un tal requeriment d'una manera molt
seriosa? En quina mesura l'acord en la creenca faré la gent
estigui d'acord en l'actitud? Si s'ha de fundamrdsposta no en
esperances, sind en fets, cal que inevitablemeait dixi:
nosaltres quotidianamenno sabem,abans del resultat de
gualsevol argument, si el requeriment es manté@gerto no s'hi
manté; i tot i que sovint sigui convenient d'assuque s'hi manté
per tal de perllongar I'argument il.luminador i dir els assaigs
merament eloquents a fi d'assegurar I'acord étigsumpcid sols
pot ser heuristica, sense una base propia de coafiv. Aquells
qgue cerquen un metode absolutament definitiu peltética
normativa, i1 que volen bandejar la possibilitat dedis morals
rivals, cadascun igualment ben recolzat per radraharan que
la present explicaci6 els ofereix menys del quensol Parlem,
per tant, d'emotivisme étic sols pel fet de laduetibilitat d'allo
que és especific de I'ética a una ciencia des@jptio perque
s'hagi de descabdellar al marge de les signifinaailescriptives.

Yibid., pags.30-31.
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Nosaltres no creiem pas, doncs, que la doctrina de Stavenso
meni a la conclusié que es pot fer qualsevol casd avaluar-la
més aviat com un assaig de salvar I'autonomia, etlbara que
exemplifica la interconnexié entre les consideracigog un
ambit de la filosofia lliura sobre la natura dehexement de la
ciéncia, i les consideracions que aquest ambitadéldsofia
proporciona sobre la natura de I'ética, en la naeque sembla
que les dificultats que Stevenson volgué sobremduimgueren
potser la seva arrel en el mateix fet d'haver pgesaalt I'estudi
de les bases d'un qualsevol coneixement, aixo é&d,fend'haver
accentuat l'autonomia del saber descriptiu (Steressmbla que
hauria tingut aqui en compte sobretot autors deeklles
analitiques), cosa que l'aboca a cercar el soclsr \aessants
emotius (i de les actituds).

Car sembla dicicil d'admetre en efecte que I'Gsedele 'bo’,
fins i tot en l'accepcié etica del nostre medi alpchagi de
contenir sempre una significacié emotiva, és a dir, questétenls
del terme 'bo’, deixant de banda les reflexions d#okofia, no
pugui treballar en alld que adjectivem d"étic' seenuna
significacié emotiva: un tal accent en el sempgusament és,
sense remei, arbitrari (0 un afer que corresponnaambit
merament personal: hom podria creure que alldo queersent no
és genui). | tan parcial seria negar que quotidiananmo avaluem
aixi, directament, fins i tot emotivament (he dexXedesitjo que
passi_x trobo bo_x etc.), com negar que avaluem els afers també
sense tanta emocio (i fins i tot sense que lI'emeniGigui un
element rellevant), ie. sembla que quotidianament
contrabalancegem les nostres «actituds» amb legresos
consideracions. D'altra banda no suggerim pas quets els
nostres usos del terme 'bo’ (en afers considevatarament com
a etics) no hi pugui entrar una autoafirmacié emotiva pelefser
una resultant de les nostres consideracions (penpeg pero
tots aquests fets semblen donar-se en prou atgivitias i tot4(§s



donarien en tot alld que considerem correcte, derfeencertat,
coherent, etc., i no sembla que aixo impliqui res.mé

Es possible, aixi mateix, que hi hagi pesat bastnt
tendéncia en alguns autors, sovint en la filos@filofona
d'inclinacié analitica, a circumscriure els estugliss als ambits
d'allo que es compromet amb I'ls quotidia del bt jjust’, etc.,
amb la intencié segurament d'estudiassitu aquests usos sense
pressuposar preambuls interpretatius. Malgratdahktable bona
voluntat de l'afer ens podriem témer que un tali ganpugui
trobar facilment alguna consideracidé que sigui cape
circumscriure alld que fa étics (en uns tals usastidians dels
mots) els corresponents comportaments (linguistius)".

Notem que I'emotivisme conté el laudatori assaigrdeurar
una autonomia per a l'ética a través del dobleenertle la
descripcio i de l'actitud (quelcom que sembla s m&una versio
prou modificada de la parella coneixement-apeténciad tenir
I'encert de no pressuposar que l'acord en un reeuardi de raons
contéa priori lI'acord en allo a fer: car les conductes humanes
tenen, segons el seu taranna, prou explicacions

“Des d'agquest punt de mira no sembla estrany qumsalgutors analitics
hagin tendit a prendre posicions més o menys keagjgoero, paradoxalment,
sense subratllar tot allo que s'hi hauria de ppessau.

Assenyalem quelcom molt puntual de l'obraStevenson respecte dels
mitjans i de les finalitats (cibid., pags.174-205): sembla que tendi a creure que
qualsevol finalitat accentuada provindria dhavestate abans un mitja,
versemblantment per una confusié de Stevenson erfiieat i explicacio, i
potser per un excés de zel envers aquells quesdgfealors intrinsecs.
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